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【摘要】 培養通用思維技能是 21世紀教育改革的關鍵，教師的通用思維教學技能水準對學生思維培養至關重

要。然而目前評估教師通用思維教學技能的工具匱乏，限制了其進一步提升。本研究基於 TPACK理論，開發

教師通用思維教學技能評估工具。通過 Rasch模型檢測顯示試題內部擬合度和外部擬合度 MNSQ均接近理想值

1，信度檢驗分析結果符合相關統計學指標，表明使用此測評工具對教師通用思維教學技能知識進行評估，其評

估結果具有可靠性，可為教師通用思維教學技能的專業發展提供有力支持。

【關鍵詞】 通用思維教學技能；教師思維教學測評；TPACK理論

Abstract: This study develops an assessment tool for teachers’ general thinking teaching skills based on TPACK theory.
It extracts indicators from 24 demonstration videos and uses the Delphi method to create a theoretical framework and
draft questions, which are revised by experts and teachers. The Rasch model tests 121 data sets, showing reliable
assessment results.
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1. 問題的提出

各國教育檔均強調學生需在特定領域掌握知識、技能和思維。相比學科思維，開展通用思
維教學可減少資源消耗，加速教育進程。Fisher提出教師應系統引導學生運用通用思維技能
（Fisher, 2013）。通用思維教學技能的評估能幫助教師發現不足，明確改進方向。因此，開
發高質量的通用思維教學測評工具，對教師專業成長和教育品質提升意義重大。

2. 文獻綜述

通用思維技能（General Thinking Skill）由McPeck最早提出，指適用於多種情境和學科領
域的普遍思維技能（Moore, 2004）。Marzano通過研究美國多份課程相關檔，發現多數檔對
學生有推理、決策等相似要求，為通用思維的存在提供了有力證據（Marzano, 1998）。目前，
通用思維技能被認為包括批判性思維、分析和綜合等廣泛適用的認知技能。通用思維教學技
能則是指教師通過課程設計、學習活動安排和教學策略，培養學生這些技能的能力。教師的
通用思維教學技能則是提升學生思維能力的關鍵，對其評估是提升其專業能力的必要途徑。
目前，思維測評工具多以學生為對象，採用李克特自填式量表，主要測評學習者的傾向、態
度和價值觀（Swartz & Mcguinness, 2014）。然而，針對教師通用思維教學技能的測評工具多
集中於教師的教學傾向和對學生思維的引導，而非直接測量教師自身的教學技能。因此，本
研究旨在開發有效的測評工具，以評價教師的通用思維教學技能，具體研究問題包括：

1. 如何開發有效的教師通用思維教學技能測評工具？
2. 通用思維教學技能測評工具的信效度如何？

3. 教師通用思維教學技能工具開發
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3.1．通用思維教學技能測評的過程與方法
1986年，Shulman提出“學科教學知識（PCK）”概念（Gudmundsdottir & Shulman, 1987）。

2001年，Pierson在此基礎上提出“整合技術的學科教學知識（TPCK）”（Pierson, 2001），將
技術知識納入其中。基於 TPCK模型，眾多學者開發了教師測評工具（楊絮, 2023; 陳紅君,
2022）。本研究以 TPACK模型的核心要素搭建測評工具框架：一級指標包括思維知識（CK）、
思維教學方法知識（PK）和技術支持教學的知識（TK），其中 TK特指思維工具知識。二級
指標通過分析 24節思維教學示範視頻並經 7位專家兩次修訂，最終形成測評框架，如圖 1
所示。

圖 1基於 TPACK模型的通用思維教學技能測評指標框架
3.2．通用思維教學技能測評的題目來源與類型

由於思維技能測評工具主要以客觀題為主(Facione, 2000)，本研究採用客觀題進行測評，
題目基於思維教學論文和示範課研討內容編寫，經 7位專家和 17名優秀思維教學教師審議，
最終確定 23道題。以下為示例及說明：

思維導圖和概念圖用途類似，只是不同的名稱。
正確 B.錯誤
該題對應“思維工具的知識（TK）”維度，考察教師對思維可視化工具的理解。思維導圖

和概念圖是新手教師常見的迷思概念，該題目的在於評估教師能否正確區分二者。

4. 教師通用思維教學技能工具驗證與分析

使用 Rasch 模型檢測測評工具有效性已被眾多研究採用(Alonzo & Steedle, 2009;李月明
et al., 2024)。在對 108名教師（涵蓋學科語文，數學，英語，物理，化學）的通用思維教學
技能知識進行測試後，將數據導入至Winsteps軟體，進行數據分析，本研究的被試表現如下
表 1所示。

表 1 Rasch模型整體品質分析

Measure S.D.
Infit Outfit

Seperation Reliability
MNSQ ZSTD MNSQ ZSTD

被試 0.45 0.95 1 0 1.02 0 1.63 0.73

專案 0.00 1.49 0.98 0 1.02 0.3 5.92 0.97

測評結果顯示，內部擬合度和外部擬合度的MNSQ值接近 1，表明數據與 Rasch模型擬
合良好，ZSTD值接近 0，符合理想模型。分離度顯示，被試能力集中（1.63），專案難度區
分度大（5.92）。信度方面，被試信度為 0.73，專案信度為 0.97，均高於理想值 0.5，表明信
度良好。單維性指所有專案是否考察的是同一內容。單維性分析顯示，大部分題項的因數載
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荷在理想範圍（-0.4~0.4）內，標準殘差的未解釋率為 10.8%，總解釋率為 60.5%，超過理想
值 50%，說明測評工具對通用思維教學技能知識具有較強的解釋能力，如圖 2所示。

圖 2通用思維教學技能標準殘差對比 圖 3通用思維教學技能知識懷特圖
在 Rasch模型的應用中，懷特圖（Item-Person Map，亦稱Wright Map）是一種直觀展示

測評工具整體水準合理性的工具。本研究的懷特圖如圖 3所示，我們可以發現教師的通用思
維教學技能能力值的分佈呈現出明顯的正態分佈特徵。23個題目的難度跨度廣泛且分佈均勻，
有效地避免了難度集中於某一特定區域的問題。綜上所述，該測評工具的題目設計能夠與教
師的能力水準形成良好的對應關係。並證明了該測評工具在評估教師通用思維教學技能知識
方面的適用性和準確性。

5. 討論與展望

測評結果顯示，教師對通用思維教學的認識得分最高，但在思維策略工具的應用上得分
最低，說明教師雖瞭解通用思維教學的要素，但在實際應用中存在困難。高虹認為這源於教
師缺乏相關理論指導（高虹, 2023）。因此，建議教育決策者為教師提供思維教學應用培訓，
以支持其設計和實施高階思維教學活動。此外，研究發現教師的教齡與通用思維技能教學能
力無顯著差異，這與其他研究結論一致（Long et al., 2022）。這可能是由於不同教齡教師的
知識結構複雜多樣，導致評估技能時存在較大差異（Loewenberg Ball et al., 2008）。本研究存
在以下限制：樣本量較小（121名教師），可能無法全面代表所有教師的通用思維教學技能
水準。另外測評指標並未涉及交叉維度，未來研究可擴大樣本數量，繼續深化測評指標體系，
並探索基於測評結果實施教師發展策略的路徑。

總體而言，本研究以 TPACK理論為基礎，結合思維教學論文、教學視頻分析、專家意
見及一線教師回饋，兼顧科學性與實用性。同時，該研究開發的教師通用思維教學技能測評
工具展現了良好的信效度，並進一步揭示了教師通用思維教學技能在不同維度上的具體表現，
為後續研究提供了更細緻的視角。該工具能夠幫助教育工作者更準確地評估和提升教學能力，
為教育管理者制定更具針對性的教師培訓和支持策略提供有力依據。
中小學教師通用思維教學技能測評工具：https://ffrq.bmwwx.cn/xmThii
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