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【摘要】 本研究開發鷹架型同儕互評平台(SPRP)，整合數位文法繪本、結構化回饋欄位與互評介面，並以實

證研究探討不同性別學習者對此平台的使用觀感。結果顯示男女學習者皆肯定數位文法繪本對英文寫作與同儕

互評的輔助價值。然而不同性別學習者在使用模式上仍呈現差異，男性較重視查找效率與即時確認，女性則較

重視持續參照與知識建構。本研究的貢獻不僅在於發展一個整合文法鷹架與同儕互評的學習平台，而且根據實

證研究結果發展出一個框架，以區別不同性別學習者的使用需求，此框架可作為未來開發個人化之鷹架型同儕

互評學習環境之參考。 

【關鍵字】性別差異；同儕互評；數位繪本；英語寫作；寫作鷹架 

 

Abstract: This study developed the "Scaffolding Peer Review Platform (SPRP)" by integrating a digital pictorial 

grammar book, structured feedback, and a peer-review interface. Additionally, it empirically examined learners’ 

perceptions for the platform from a gender difference aspect. The results showed that both male and female learners 

recognized the value of the digital pictorial grammar book in supporting English writing and peer assessment. 

However, gender differences were found in usage patterns. More specifically, male learners emphasized search 

efficiency and immediate confirmation whereas female learners preferred continuous reference and knowledge 

construction. This study contributes to developing an integrated scaffolded peer-review platform and to proposing a 

framework, which can be applied to personalize scaffolding peer assessment environments in the future. 

Keywords: Gender differences, Peer review, Digital picture books, English writing, Writing scaffolding 

 

1. 前言 

文法一直是影響英語寫作表現的重要因素(Riyawi & Wati, 2023)，可是學習者在實際寫作

過程中仍經常遭遇各種困難，包括時態、語態及句型結構等錯誤(Alzahrani, 2025; Wei et al., 

2024)，另外，學習者也常無法將相關規則自然整合到整體表達中，進而影響句意清楚度與內

容完整性(Moonma, 2024)。這顯示文法學習的困難不僅在於規則的記憶，更在於真實寫作中的

穩定運用。上述提到的困難往往與學習者的文法知識不足有關。當文法基礎不夠穩固時，學

習者在寫作時容易忽略句子結構的組成，進而產生句型錯誤或搭配不當等問題(Virlan, 2022)。 

為了嘗試解決前述的寫作與文法困難，近年來已有不少研究將「同儕互評」納入寫作過程

中，作為支持寫作學習的重要方式。所謂同儕互評是指由地位相近的學習者閱讀彼此作品，

並透過評論、建議與修訂回應來促進寫作學習的一種教學方式。相較於單向接受教師回饋，
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同儕互評提供了較具互動性的學習過程，讓學習者能在閱讀他人文章、提出意見與回應建議

的過程中，重新思考自己的寫作問題(Cao et al., 2022)。換句話說，學習者能夠藉著接觸不同

觀點，進一步提升自己的寫作表現與修訂品質(Acarol, 2024; Wu et al., 2022)。除了改善寫作成

效外，同儕互評也能提供較具支持性且較低壓力的學習環境，使學習者在互動中更願意表達

意見與接受建議。 

正因為同儕互評具備上述的優勢，它也被實際用在寫作學習上，以 Cui et al. (2021)為例，

該研究在 EFL (English as a Foreign Language)寫作課程中，比較了受訓練的同儕互評與教師回

饋對學習者寫作發展的影響。結果指出，受訓練的同儕互評在提升寫作能力與寫作自我效能

方面，具有與教師回饋相近的正向效果。然而，同儕互評在實際運用上也存在一些挑戰。部

分學習者在理解、判斷與運用回饋時，仍缺乏足夠的能力，因此未必能有效參與互評歷程(Yu 

et al., 2022)。此外，同儕互評的品質也容易受到學習者本身知識與能力差異的影響，例如當學

習者文法知識不足，便可能在互評中提供錯誤回饋，進一步影響同儕對問題的判斷與後續修

訂方向。 

有鑑於此，為解決同儕互評中因文法知識不足，而可能產生錯誤回饋的問題，本研究開發

了鷹架型同儕互評平台（Scaffolding Peer Review Platform, SPRP），在此平台中，文法繪本作

為同儕互評的鷹架輔助，更明確地說，SPRP 透過視覺化的數位繪本提供較明確的文法指引，

幫助學習者在互評過程中獲得適當的文法支援，進而提升回饋的正確性。除了提供文法繪本

的鷹架支持外，SPRP 也整合了互評介面與結構化回饋欄位等多項數位元素，而學習者也因為

具有多項的特質，產生個體差異，使得他們會有截然不同的參與行為 (Li et al., 2024)。 

在眾多個體差異中，性別差異不僅會影響學習者如何使用科技工具，也會讓他們用不同的

方式與同儕互動。更明確地說，性別差異的影響層面包括對工具的看法、學習投入的程度，

以及自我學習步調的安排。關於對工具的看法，Yawson and Yamoah (2021)以 611 名修習必修

線上課程的大學生為對象進行量化分析，結果發現男性較重視評量機制與個人化應用，女性

則較重視課程設計與學習支持。關於學習投入程度，Korlat et al. (2021)指出，在數位學習環境

中女性學習者在知覺教師支持、內在價值與學習投入上的表現較高。關於自我學習步調的安

排，Liu et al. (2021)指出女性學習者在線上學習的課前準備、實際執行與課後檢討皆優於男性。 

綜上所述，性別差異是一個有影響性的因子，因此，本研究所探討的研究問題為：「性別

差異如何影響學習者在鷹架型同儕互評平台（SPRP）中的使用觀感？」。綜言之，本研究的貢

獻在於藉由整合數位文法繪本至互評過程來開發 SPRP，以使得學習者能夠獲得更具體的語言

支持。另外，進一步從實證研究的角度來比較男性學習者和女性學習者在數位鷹架互評環境

中使用觀感的差異。 

2. 整合文法繪本之同儕互評環境 

本研究藉著整合數位文法繪本進入同儕互評過程，來開發 SPRP。具體而言，同儕互評流

程包含「提供建議」與「給予回饋」兩個階段。在第一階段，閱讀作者的文章之後，需針對文

章內容提出修改建議；在第二階段，作者必須檢視讀者所給予的每一個修改建議，並勾選是

否採納及回覆具體理由。在上述的兩個階段中，若學習者遇到混淆的英語文法概念，皆可藉

著查詢英語文法繪本來澄清。綜上所述，此 SPRP 具有如下的三大特色： 

◼ 雙向具體回饋 

在 SPRP 的同儕互評過程中，讀者與作者彼此之間都給予雙向的具體回饋，更明確的說，

不僅是讀者可以根據作者的文章來給予意見，而作者也有權決定是否採納讀者的意見，並給

予理由。在這樣的互動過程中，讀者與作者皆是扮演主動的角色，換句話說，作者不僅能依
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據讀者所給予的意見來修正論文，而讀者也可以從作者是否接受自己的意見及他們所給予的

理由，來省思所給予的意見是否正確，因此，兩者是用對等的互動方式，來幫助彼此加深論

文寫作的理解。 

◼ 雙碼鷹架輔助 

在上述同儕互評的過程，學習者可能會

受限於不足夠的英語文法知識，無法正確挑

出文章中英語文法錯誤，因此 SPRP 藉著數

位文法繪本來提供鷹架輔助。根據 Paivio 

(1991)的雙碼理論，大腦同時處理圖像與語

文資訊能有效強化學習。另外 Teng (2023)實

證研究也指出，圖像與文字同步顯示可以有

助於語言學習，所以數位文法繪本提供了圖

文整合的模式（圖 1），也就是針對每一個文

法概念都給予文字說明（圖 2）與圖像解說

（圖 3），並且還利用例句來給予額外解釋。

換句話說，數位文法繪本使用多元資訊的表

達幫助學習者掌握文法知識。 

◼ 給予學習者控制 

根據學習者控制理論（Learner Control Theory），通過賦予學習者自主掌控學習路徑與進度

的權利，能有效滿足個別差異並提升學習成效。因此，SPRP 有別於傳統線性的學習流程，提

供學習者更靈活的學習路徑。透過給予高度的自主權，讓學習者依照個人的學習需求來主動

調整學習方式，而非被動跟隨固定的學習流程。學習者可以根據當下的進度，自主決定查詢

繪本的時機，例如：前述的數位文法繪本使用多元的方式來呈現文法概念，因此學習者擁有

控制權來決定採用何種方式來學習英語文法概念，使數位文法繪本更能兼顧個別差異。 

3. 研究方法 

3.1. 研究工具 

本研究使用以下兩個工具 

◼ 前測與後測：為了解學習者在實驗前後之英文文法能力表現，本研究於實驗前後分別施以

前測與後測。前測與後測皆採紙本方式進行，並包含題目卷與作答卷。兩份測驗各使用一

圖 1 

圖文整合瀏覽模式 

 

圖 2 

圖片瀏覽模式 

 

圖 3 

文字瀏覽模式 
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篇英文文章作為題目，此兩篇文章內容雖不同，但所呈現的文法概念相似，所以難度一致。

學習者需先閱讀文章內容，找出其中的文法錯誤，再將錯誤段落與修正內容填寫於作答卷

中。前測與後測皆為 20 題，每題 5 分，總分為 100 分，用以檢視學習者在參與 SPRP 後

之英文文法能力表現，前後測資料主要作為研究歷程中的補充性資料，並以配對樣本 t 檢

定分析男性與女性學習者在實驗前後之成績變化，再以獨立樣本 t 檢定比較不同性別學習

者於前測與後測之成績差異。 

◼ 開放式問卷：為了讓學習者能以自身的語言表達對於使用 SPRP 的觀感，本研究設計一份

開放式問卷。此份開放式問卷共 15 題，內容主要分為四個面向：(1) 探討學習者在寫作、

同儕互評與文法繪本使用過程中的整體感受；(2) 分析學習者對文法繪本在文法理解與寫

作支援上的看法；(3) 分析學習者在實際操作過程中所感受到的使用限制；(4) 分析學習

者對文法繪本與系統後續改善方向的建議。涵蓋此四個面向之目的，在於了解學習者於實

際使用過程中的觀感、需求與建議，並作為後續質化分析之主要資料來源。 

3.2. 研究流程 

本研究以來自台灣北部某所大學之 12 位研究生為參與對象，其中男性 6 位、女性 6 位。

參與者皆具有基礎英文知識與基本電腦操作能力。首先，參與者先進行英文文法能力前測，

以了解其實驗前之文法能力表現。前測完成後，參與者使用 SPRP 進行學習活動，先撰寫一

篇英文文章，再由同儕閱讀文章並提出修改建議，最後，作者需檢視同儕所提出的評論，依

據建議進行文章修改，並回覆意見。待學習活動結束後，參與者再進行英文文法能力後測，

以了解其參與實驗後之文法能力表現。最後，參與者需要使用 Google 表單填寫開放式問卷，

針對 SPRP 之使用經驗與整體感受提出個人回饋與建議。 

4. 結果 

本研究透過開放式問卷蒐集學習者使用 SPRP 系統後的觀感，並進一步就問卷內容進行質

化分析；另外，亦以前後測結果作為補充性資料，以呈現學習者在參與 SPRP 前後之英文文

法能力變化。參與者共 12 位，包括男性學習者 6 位與女性學習者 6 位。研究結果顯示，男性

學習者與女性學習者對文法繪本擁有相似與相異觀感，主要反映在文法繪本於寫作過程中所

展現的功能與限制，以及不同之使用方式與改善期待；另一方面，前後測結果亦呈現學習者

在參與 SPRP 前後之英文文法能力變化。詳述如下。 

4.1. 文法困擾凸顯繪本價值 

數位文法繪本對男女學習者的價值，主要表現在功用與時機兩個面向。就功用而言，男性

學習者較重視繪本在理解規則與確認正確用法上的幫助（N=3），例如有男性學習者提到「能

快速知道文法的正確用法」以及「可以透過圖文了解文法的運作邏輯」；至於女性學習者則較

著重繪本在結構整理與文法知識建構上的作用（N=3），例如有女性學習者提到「視覺化圖解

協助釐清語法結構」與「文法繪本是提供知識建構」。這表示男女雖然所看重的功用不同，但

都肯定文法繪本在文法學習上的價值。這樣的結果也呼應了Qadha and Al-Wasy (2024)的研究，

也就是視覺化的文法呈現有助於學習者理解文法概念。 

在時機上，男性學習者較常將文法繪本作為確認文法的工具（N=3），也就是在寫作前後拿

來確認文法是否正確；女性學習者則更傾向在撰寫過程中交叉查閱與參照（N=3），將繪本直

接納入寫作過程。她們不只是查詢答案，也會在反覆查閱與比對的過程中逐步整理文法規則，

進而建立文法概念。雖然有上述的相異觀感，但是他們之間也有相似的觀感，也就是男女學



GCCCE2026 

 172 

習者皆提到自己在英文寫作中常遇到介係詞使用上的困擾（男性 N=3；女性 N=3）。此研究

的受測者為台灣某一個大學的研究生，故顯示出介係詞可能是台灣研究生最常遇到的英語文

法問題，此一發現亦與 Wu and Chen (2025)的實證研究相互呼應，該研究同樣指出，臺灣 EFL

學習者在英語介係詞的理解與使用上具有一定挑戰。因此，文法繪本在介係詞相關內容上的

幫助就更容易被學習者感受到，也更能凸顯其在寫作中的實際價值。 

4.2. 共同肯定未減使用限制 

如章節 4.1 所示，男性學習者與女性學習者皆肯定數位文法繪本在英文寫作中的輔助價值，

尤其認為其有助於文法理解與使用判斷。然而，當文法繪本實際融入寫作過程後，男女學習

者皆提到查找與操作上的限制。此結果與現有研究的觀察相近，顯示學習者即使肯定工具或

回饋機制的價值，仍可能在實際使用過程中受到節奏中斷與操作負擔的影響，進而影響整體

使用經驗(Vattøy & Gamlem, 2024)。 

就查找效率而言，男性學習者較常將問題放在搜尋耗時與寫作節奏被打斷（N=3）。例如有

男性學習者提到「我要花很多時間找相關的文法繪本」，顯示其較在意查找過程所帶來的時間

成本與中斷感。相較之下，女性學習者雖然同樣提到查詢上的不便（N=3），但其回饋更常集

中於所需內容不易快速找到與辨識。例如有女性學習者提到「會找不到想要用的文法，需要

找比較久」，也有女性學習者提到「希望可以直接看到示意圖」。這表示，男女學習者雖然都

認為查找不夠便利，但男性較在意效率與中斷，女性則較重視能否快速找並判斷所需內容。 

就操作流程而言，男女學習者皆有提及相關問題，但關注的重點仍有所不同。男性學習者

較容易感受到額外翻找所帶來的負擔與干擾（N=3）；女性學習者則更常提到點擊次數過多與

視窗切換頻繁，因而降低查閱意願（N=3）。整體而言，當文法繪本被實際帶入寫作過程後，

男女學習者都感受到查找與操作上的限制，只是著重的面向有所不同。男性學習者較在意查

找過程對寫作節奏造成的干擾，女性學習者則更重視所需資訊是否能被快速找到以及操作流

程的便利性。此結果也與 He and Gao (2023)的研究一致，亦即是支援工具能否在實際情境中

發揮效果，不僅取決於其內容本身，也與學習者如何理解與運用工具密切相關。這顯示文法

繪本在實際融入寫作過程時，仍存在查找與操作上的使用門檻。 

4.3. 性別差異帶出不同改善方向 

除了對數位文法繪本的正面觀感與使用限制之外，進一步整理學習者的回饋後也可發現，

男女學習者對文法繪本未來改善方向的期待亦有所不同。從男性學習者的觀點來看，其對文

法繪本未來改善方向的期待較集中於效率與即時性（N=3）。由於他們較在意搜尋過程所耗費

的時間，以及查找行為對寫作節奏造成的中斷，因此，比起內容是否豐富完整，他們更重視

繪本能否在寫作當下快速提供所需協助。所以未來若能提供更直接的查找方式、快速對應常

見文法問題，或減少翻找與切換所需的操作時間，將更能貼近其使用需求。也就是說，對男

性學習者而言，數位文法繪本若要真正發揮功能，關鍵不僅在於知識內容的提供，更在於能

否即時回應寫作過程中的文法需求。 

相較之下，女性學習者對改善方向的期待，較集中於流程銜接與持續參照（N=3）。由於她

們較常在寫作過程中反覆查閱、交叉比對文法內容，因此除了能否找到所需資訊之外，也更

在意查找過程是否順暢，以及文法繪本能否穩定融入寫作流程。基於這樣的使用方式，若未

來能進一步強化分類設計、提供更清楚的圖像預覽，或提升查找過程的連續性，將更有助於

她們在寫作過程中持續將文法繪本作為參照依據。換言之，對女性學習者而言，文法繪本的

價值不僅在於協助確認答案，更在於能否在寫作過程中發揮持續性的輔助作用。整體而言，

男女學習者雖然皆期待數位文法繪本能更貼近實際寫作需求，但期待的改善方向並不相同。

因此相關數位支持工具的設計，有必要考量不同性別學習者的使用模式與需求(Almuadi & 
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Barr, 2023)。 

4.4.男性與女性文法能力皆有提升 

為了解學習者在使用 SPRP 前後之英文文法能力變化，本研究以配對樣本 t 檢定分析男性

與女性學習者之前後測表現，並以獨立樣本 t 檢定比較不同性別學習者在前測與後測之差異。

從配對樣本 t 檢定的結果來看（表 1），男性學習者之前測平均數為 5.83，後測平均數提升至

10.50，且達顯著差異（t = -4.427,  p = .007）；女性學習者之前測平均數為 4.67，後測平均數

提升至 9.33，且同樣達顯著差異（t = -4.300,  p = .008）。這表示男性與女性學習者在參與 SPRP

學習活動後，英文文法能力皆有所提升。 

從獨立樣本 t 檢定的結果來看（表 2），男性與女性學習者在前測成績上未達顯著差異（t = 

0.940,  p = .369），表示兩組在實驗前之英文文法能力相近；而在後測成績上亦未達顯著差異

（t = 0.934,  p = .372），顯示兩組在接受相同學習活動後，其表現並未因性別不同而出現統計

上的差異。整體而言，SPRP 對男女學習者皆感受到正向的文法學習幫助，且此一效果未因性

別而有所不同。也就是說，雖然男女學習者在使用觀感與需求上呈現差異，但在英文文法能

力的提升上，兩者皆能從 SPRP 中獲得相近的學習成效。 

表 1 

男女學習者前後測成績之成對樣本 t 檢定結果 

表 2 

男女學習者前測與後測成績之獨立樣本 t 檢定結果 

 

綜合本章結果可知，數位文法繪本之所以受到學習者肯定，在於其能回應英文寫作中的文

法困擾，尤其在介係詞相關內容上更能展現輔助價值。然而，當繪本實際被帶入寫作過程時，

查找與操作上的限制也會影響其使用經驗。此外，男女學習者在改善期待上呈現不同焦點，

顯示未來文法繪本的設計仍需兼顧不同使用模式與實際需求(Ademi & Loshkovska, 2025)。再

者，前後測結果顯示，男女學習者在參與 SPRP 後之英文文法能力皆有所提升，且未因性別

不同而出現顯著差異，進一步反映 SPRP 在文法學習支持上的應用價值。 

5. 結論 

本研究結合數位文法繪本與同儕互評機制來建立 SPRP，探討不同性別學習者在使用觀感

上的差異。實證研究結果顯示 SPRP 中的數位文法繪本對於男女學習者在寫作或是互評過程

中皆具有實質的輔助價值，尤其在釐清介系詞等常見文法困擾上特別有幫助。儘管如此，不

同性別的學習者在實際的使用模式與需求上，仍展現出差異。男性學習者傾向將繪本視為「確

認工具」，重視查找效率與即時性；相對地，女性學習者則將其視為「建構工具」，習慣在寫

性別 前後測 平均數 標準差 t p 

男性 
前測成績 5.83 1.17 

-4.427** .007 
後測成績 10.50 1.76 

女性 
前測成績 4.67 2.81 

-4.300** .008 
後測成績 9.33 2.50 

註：**p<0.01 

變項 組別 平均數 標準差 t p 

前測成績 
男性 5.83 1.17 

0.940 .369 
女性 4.67 2.81 

後測成績 
男性 10.50 1.76 

0.934 .372 
女性 9.33 2.50 
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作過程中持續參照與比對。此外，前後測結果亦顯示，男女學習者在參與 SPRP 後之英文文

法能力皆有所提升，且未因性別不同而出現顯著差異，顯示 SPRP 除在使用觀感上具有正面

價值外，亦在文法學習支持上具有一定效果。 

從以上結果來看，本研究之貢獻涵蓋理論應用與系統設計兩大面向。在理論應用上，本研

究驗證將雙碼理論之數位文法繪本融入同儕互評的可行性，證實男女學習者皆對圖文整合資

源持有正面觀感。就系統設計面而言，本研究根據實證探討的結果發展了一個架構（圖 4）。

此架構具體敘述了男女學習者的觀感與需求差異。因此可作為未來落實差異化教學與優化鷹

架型同儕互評學習環境之參考。 

雖然有上述貢獻，但是本研究仍存在限制，例如樣本數量有限且未涵蓋其它個別差異變項，

如認知風格、先備知識等。未來研究可進一步擴大樣本範圍，並納入更多個別差異變項，使

此種鷹架型同儕互評平台的學習環境更能滿足每一位學習者的需求。 
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